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ABSTRAK

(A)Nama : Kartika Chandra Kirana (NIM: 205192004)

(B) Judul Skripsi : Analisis Yuridis Dasar Penuntutan Jaksa Penuntut Umum Pada
Tindak Pidana Penganiayaan Yang Mengakibatkan Cacat Permanen (Studi Putusan
Pengadilan Negeri Jakarta Utara No 371/Pid.B/2020/Pn Jkt.Utr)

(C) Halaman : xi + 99 + lampiran + 2023

(D)Kata Kunci : Analisis Yuridis Dasar Penuntutan, Jaksa Penuntut Umum, Tindak
Pidana Penganiayaan, Cacat Berat

(E) Isi: Menganiaya orang lain menjadi salah satu fenomena sosial yang sulit diberantas.
Contoh serangan asam, dicontohkan dengan Kasus yang korbannya adalah Novel
Salim Baswedan hingga mengalami cacat permanen pada mata, merupakan topik
penting yang perlu diselidiki. Dalam putusan ini akan dianalisis proses jaksa penuntut
umum menjalankan kewenangannya pada pelaku tindak pidana penganiayaan dalam
putusan Perkara Nomor 372 / Pid.B / 2020 / PN Jkt.Utr Kemudian pertimbangan
Hakim dalam menjatuhkan putusan tersebut terhadap pelaku penyiraman air keras.
Kajian ini bertujuan untuk mengetahui dasar pertimbangan tuntutan jaksa penuntut
umum terhadap pelaku tindak pidana penganiayaan dan mengetahui dasar
pertimbangan hakim dalam menjatuhkan putusan pada Perkara Nomor 372 / Pid.B
/ 2020 / PN Jkt.Utr. Metode kajian ini memakai analisis yuridis normatif, yang
melibatkan mempelajari metode teoritis, konsep, dan peraturan perundang-
undangan yang relevan dengan penyelidikan. Data tersebut selanjutnya dikaji
dengan memakai analisis kualitatif. Dalam langkah-langkah mendemonstrasikan
kesalahan kelalaian dalam perkara penyiraman, sebagaimana tertuang dalam
Keputusan Nomor: 372 / Pid.B / 2020 / PT.Jkt.Utara. Pembuktian yang diperlukan
meliputi bukti lokasi kejadian, bukti akibat tindak pidana, bukti motif, bukti sifat
kejahatan yang disengaja, bukti kerugian pasti korban, dan bukti unsur pidana. Jaksa
menegaskan bahwa kedua narapidana tersebut bersalah karena melanggar Pasal 353
butir (2) KUHAP sehubungan dengan ketentuan Pasal 55 pernyataan (1) 1 KUHAP.
Putusan hakim didasarkan pada keinginan majelis hakim untuk mencegah kerugian
yang parah bagi korban. Adanya kesalahan-kesalahan yang disengaja dalam putusan
ini menunjukkan kelalaian, karena memaafkan akibat-akibat dari perbuatan tersebut
berdasarkan kurangnya niat tergugat.

(F) Acuan : 61 (1978-2023)

(G) Pembimbing:

Rugun Romaida Hutabarat, S.H., M.H

(H) Penulis:

Kartika Chandra Kirana
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ABSTRACT

Name: Kartika Chandra Kirana (NIM: 205192004)

Thesis Title: Juridical Analysis of the Basis for the Public Prosecutor's Prosecution in
the Crime of Persecution Which Resulted in Permanent Disability (Study of North
Jakarta District Court Decision No. 371/Pid.B/2020/Pn Jkt.Utr)

Page : xi + 99 + attachment + 2023

Keywords: Juridical Analysis of the Basis for Prosecution, Public Prosecutor, Crime
of Persecution, Serious Disability

Content: Persecuting other people is a social phenomenon that is difficult to eradicate.
The example of an acid attack, exemplified by the case in which the victim, Novel
Salim Baswedan, suffered permanent eye damage, is an important topic that needs to
be investigated. In this decision, we will analyze the process of the public prosecutor
exercising his authority over the perpetrator of the crime of abuse in the decision in
Case Number 372 / Pid.B / 2020 / PN Jkt.Utr. Then the judge's considerations in
handing down the decision on the perpetrator of the acid attack. This study aims to
find out the basis for considering the public prosecutor's demands against the
perpetrator of the crime of abuse and to find out the basis for the judge's consideration
in handing down a decision in Case Number 372 / Pid.B / 2020 / PN Jkt.Utr. This
study method uses normative juridical analysis, which involves studying theoretical
methods, concepts and statutory regulations relevant to the investigation. The data
was then studied using qualitative analysis. In the steps to demonstrate negligence in
watering cases, as stated in Decision Number: 372 / Pid.B / 2020 / PT.Jkt.Utara.
Required evidence includes evidence of the location of the incident, evidence of the
consequences of the crime, evidence of motive, evidence of the intentional nature of
the crime, evidence of definite losses to the victim, and evidence of criminal elements.
The prosecutor emphasized that the two prisoners were guilty of violating Article 353
point (2) of the Criminal Procedure Code in connection with the provisions of Article
55 statement (1) 1 of the Criminal Procedure Code. The judge's decision was based
on the panel of judges' desire to prevent serious harm to the victim. The presence of
intentional errors in this judgment indicates negligence, as it excuses the
consequences of the act based on the defendant's lack of intent.
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