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ABSTRAK

Dalam melaksanakan tujuan negara tersebut masih banyak kendala yang harus
ditangani, salah satunya tindak pidana korupsi yang dilakukan oleh orang-orang
yang diberikan amanat oleh negara untuk melaksanakan tujuan Negara tersebut.
Salah satu tindak pidana korupsi yang dilakukan Terpidana Edi Hasmoro, dalam
Putusan Pengadilan Negeri Samarinda Nomor: 34/Pid.Sus-TPK/2022/PN.Smr
Terpidana Edi Hasmoro  telah dinyatakan bersalah melakukan tindak pidana
korupsi, namun dalam fakta hukum yang terungkap dalam persidangan ia
melakukan tindak pidana korupsi tidaklah sendiri, namun dibantu oleh beberapa
orang namun hingga saat ini orang-orang tersebut belum dimintakannya
pertanggung jawaban pidana. Adapun tujuan dari penelitian ini untuk mengetahui
bagaimana kepastian hukum pemidanaan terhadap penyertaan melakukan tindak
pidana korupsi di Kabupaten Penajam Paser Utara. Dan penelitian ini bersifat
Normatif. Dan hasil dari penelitian ini terhadap orang-orang yang terlibat dalam
tindak pidana korupsi yang dilakukan Terpidana Edi Hasmoro telah memenuhi
syarat untuk dapat dikatakan telah melakukan tindak pidana penyertaan dan telah
memenuhi syarat untuk dapat dimintakan pertanggung jawaban pidana.
Kata Kunci: Hukum, Korupsi, Tindak Pidana Penyertaan.

ABSTRACT
in implementing the objectives of the state, there are still many obstacles that must
be addressed, one of which is the criminal act of corruption committed by people
who are given a mandate by the state to carry out the objectives of the state. One
of the criminal acts of corruption committed by Convict Edi Hasmoro, in the
Decision of the Samarinda District Court Number: 34 / Pid.Sus-TPK / 2022 /
PN.Smr Convict Edi Hasmoro has been found guilty of committing a criminal act
of corruption, but in the legal facts revealed in the trial he did not commit the
criminal act of corruption alone, but was assisted by several people, but until now
these people have not been asked to be held criminally accountable. The purpose
of this study is to determine how the legal certainty of criminal punishment is for
involvement in committing criminal acts of corruption in North Penajam Paser
Regency. And this research is normative. And the results of this study on the people
involved in the criminal act of corruption committed by Convict Edi Hasmoro have
met the requirements to be said to have committed a criminal act of involvement
and have met the requirements to be held criminally accountable.
Keywords: Law, Corruption, Criminal Acts of Accompaniment.
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