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ABSTRAK

Dalam penggunaan nama badan hukum miliknya dalam permohonan pendaftaran
merek dan penggunaan kata umum tertera pada UU MIG. Walaupun telah terdapat
pangturannya, sengketa merek di Indonesia masih sering terjadi, terutama dalam hal
penggunaan nama badan hukum miliknya didalam suatu merek yang telah didaftar.
Adapun judul yang diangkat oleh Penulis adalah “Perlindungan Hukum Terhadap
Penggunaan Nama Badan Hukum Dalam Penamaan Merek Terdaftar
CHANTIQUE.ID (Studi Putusan: No. 3/Pdt.Sus- HKI-Merek /2024/PN.Niaga.Smg)”.
Penulis mengangkat hukum normatif sebagai metode penelitan. Permasalahan 1.
Apakah dasar pertimbangan Hakim pada Putusan No. 3/Pdt.Sus- HKI-Merek
/2024/PN.Niaga.Smg yang menolak seluruh gugatan yang diajukan oleh Penggugat
dan Tergugat Merek Terdaftar bertentangan dengan Pasal 21 Ayat (2) huruf a dan Pasal
22 UU MIG. 2. Bagaimana perlindungan hukum bagi suatu merek CHANTIQUE.ID
yang menggunakan nama Badan Hukum miliknya dan kata umum dalam penamaan
suatu merek? Berdasarkan analisis atas hasil penelitian, penulis menyimpulkan bahwa
1) Keputusan Majelis Hakim bertolak belakang dengan Pasal 21 Ayat (2) huruf a UU
MIG dan dengan Pasal 22 UU MIG serta tidak terimplementasi asas lex specialis
derogat legi generali; 2) Perlindungan hukum ketika suatu merek telah terdaftar dengan
nama Badan Hukum miliknya dan/atau dengan kata umum dengan memiliki daya atau
unsur pembeda dengan merek yang terdaftar lainnya adalah sama sesuai dengan Pasal
35 Ayat (1) UU MIG. Maka dari itu, Penulis berkesimpulan bahwa (1) Sepatutnya
Majelis Hakim menerima seluruhnya eksepsi dari Tergugat dengan menerapkan asas
tersebut; (2) Perlindungan hukum yang diberikan jika telah terdaftar telah sesuai
dengan Pasal 21 Ayat (2) huruf a dan Pasal 22 UU MIG.

Kata Kunci:

Perlindungan Hukum Merek, Badann Hukum, Penggunaan Nama Badan Hukum,
Penggunaan Nama Merek



ABSTRACT

In the use of the name of his legal entity in the application for registration of the
trademark and the use of the word common listed in the MIG Act. Although there has
been pangturannya, trademark disputes in Indonesia still often occur, especially in
terms of the use of the name of the legal entity in a trademark that has been registered.

The title raised by the author is “Legal Protection Against the Use of the Name of the
Legal Entity in Naming Registered Trademark CHANTIQUE.ID (Study Decision. No.

3/Pdt.Sus- IPR-Merek /2024/PN.Niaga.Smg) . The author raised normative law as a
research method. Is the basis of the Judge's consideration in Decision No. 3/Pdt.Sus-
HKI-Merek /2024/PN.Niaga.Smg which rejects the entire lawsuit filed by the Plaintiff
and Defendant Registered Trademark contrary to Article 21 Paragraph (2) letter a and
Article 22 of the MIG Law. 2. How is legal protection for a CHANTIQUE.ID trademark
that uses the name of its Legal Entity and a common word in naming a trademark?

Based on the analysis of the research results, the author concludes that 1) The decision

of the Panel of Judges is contrary to Article 21 Paragraph (2) letter a of the MIG Law
and Article 22 of the MIG Law and does not implement the principle of lex specialis
derogat legi generali; 2) Legal protection when a trademark has been registered under
the name of the Legal Entity and / or in general words with the power or elements of
distinction with other registered trademarks is the same in accordance with Article 35

Paragraph (1) of the MIG Law. Therefore, the author concludes that (1) it is
appropriate for the Panel of Judges to fully accept the exception of the Defendant by
applying the principle; (2) The legal protection provided if it has been registered is in

accordance with Article 21 Paragraph (2) letter a and Article 22 of the MIG Law.

Keywords:

Trademark Legal Protection, Legal Entity, Use of Legal Entity Name, Use of
Trademark Name.
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